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A COMISSAO DE ETICA PARLAMENTAR (CEP)
CAMARA MUNICIPAL DE VEREADORES DE TRES COROAS — RS

Processo Etico-Disciplinar n2 03/2026 Representante: Vereador Lucas de Freitas
Pereira
Representada: Vereadora Marisa da Rosa Azevedo

MARISA DA ROSA AZEVEDO, Vereadora e Presidente da Camara Municipal de
Vereadores de Trés Coroas/RS, ja devidamente qualificada nos autos do processo em
epigrafe, vem, tempestivamente, perante esta colenda Comissdo, com fundamento no
Art. 17, inciso |, da Resolucdo de Mesa n2 11/2025 (Cédigo de Etica e Decoro
Parlamentar), apresentar sua:

DEFESA PREVIA

em face da Representagdo por Quebra de Decoro Parlamentar formulada pelo Vereador
Lucas de Freitas Pereira, pelos fundamentos faticos e juridicos a seguir expostos:

I. SINTESE DA REPRESENTACAO

O Vereador Representante imputa a Defendente a suposta pratica de ato
incompativel com o decoro parlamentar durante a Sessao Plendria realizada no dia 27
de abril de 2026. Sustenta, em sintese, que a Representada teria descumprido normas
regimentais ao tecer comentdrios na condugao dos trabalhos, utilizando-se de termos
que o autor interpretou como ofensivos e intimidatoérios.

Contudo, conforme restara amplamente demonstrado, a representacdo carece
de justa causa material, uma vez que a conduta da Defendente pautou-se estritamente
no exercicio de suas prerrogativas constitucionais e regimentais de garantia da ordem e
da verdade no parlamento.

il. DO MERITO E DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Da Inviolabilidade Constitucional e Imunidade Parlamentar Material

Inicialmente, cumpre destacar que as manifestagdes proferidas pela Vereadora
ocorreram estritamente no recinto da Camara Municipal e no estrito exercicio de suas
funcdes. O Artigo 29, inciso VIII, da Constituicdo Federal, confere aos detentores de
mandato legislativo municipal a inviolabilidade por suas opinides, palavras e votos.
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A jurisprudéncia patria, inclusive do Supremo Tribunal Federal (STF), pacificou o
entendimento de que a imunidade parlamentar material serve como garantia ao pleno
exercicio do mandato, protegendo o debate politico, ainda que caloroso. Os termos
utilizados pela Defendente inserem-se no contexto de contraposicdo politica e factual a
alegacdes trazidas pelo préprio Representante. Ndo ha que se falar em quebra de decoro
quando a manifestacdo visa o esclarecimento de fatos de interesse publico e da

comunidade de Trés Coroas.
2. Da Auséncia de Intencdo de Ofender (Animus Injuriandi)

A acusacdo isola expressoes proferidas pela Defendente para tentar caracterizar
"ofensa moral" ou "intimidagdo". No entanto, analisando o contexto integral da Sessao
Plendria do dia 27 de abril de 2026, verifica-se que a Vereadora agiu sob o manto do

debate politico contundente.

As mencdes a "atitudes drasticas" referem-se a necessidade de aplicagdo rigorosa
dos remédios e ferramentas regimentais e legais para coibir informacoes distorcidas em
plendrio, o que é dever da Presidéncia. A defesa da verdade institucional e o combate a
desinformacao parlamentar nao configuram ameaca ou desrespeito, mas cumprimento
do dever de zelar pela dignidade do préprio Poder Legislativo.

3. Da Regular Conducdo dos Trabalhos e Afastamento do Artigo 40 do R.I.

O Representante alega violacdo ao Artigo 40 do Regimento Interno, sustentando
que a Presidente participou de "discussdo" sem deixar a cadeira da Presidéncia. Ocorre
que a intervencdo da Defendente ndo configurou debate temdtico ou discussao de
matéria em pauta, mas sim um esclarecimento de fato ocorrido e condugao de ordem.

O Presidente da Mesa Diretora possui a atribuicdo regimental de manter a
ordem, policiar as sessdes e restabelecer a verdade quando fatos internos da Casa sao
expostos de maneira equivocada. Exigir que o Presidente se afaste do cargo para cada
intervencdo de ordem ou esclarecimento pontual inviabilizaria a prépria dinamica das

sessdes legislativas. Portanto, a conduta foi estritamente corretiva e institucional.
lll. DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, a Defendente requer a esta colenda Comissdo de Etica
Parlamentar:

1. O recebimento da presente Defesa Prévia, por tempestiva e regular;
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2. No mérito, o acolhimento integral das justificativas apresentadas para
determinar o ARQUIVAMENTO IMEDIATO da presente representacao, haja vista
a atipicidade da conduta e o amparo constitucional da imunidade parlamentar
material;

3. Caso este colegiado entenda pelo prosseguimento, o que se admite apenas por
hipétese, protesta-se pela produgéo de todas as provas em direito admitidas, em
especial a andlise integral do video da Sessdo Plenaria de 27 de abril de 2026, e
nao apenas de trechos isolados;

Nestes termos, pede deferimento.

Trés Coroas/RS, 20 de maio de 2026.
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